Wprowadzenie

utorem przywotanego w tytule ar-
A:yku}u pytania jest wielki polski hi-

toryk Aleksander Briickner (1856-
-1939)'. Nie mogac osobiécie uczestniczy¢
w [ll-im Zjeidzie Historykéw Polskich (Kra-
kéw 1900) sformutowal kilka porad dla
uczestnikéw tego spotkania zatytulowanych
Metodyka badari starozytnych i opublikowa-
nych (anonimowo) w warszawskimi periody-
ku Ateneum. W tym dziesieciostronicowym
tekicie odniést sie Aleksander Briickner tak-
#e do problemu wspétpracy historyka z inny-
mi dziedzinami nauki o przesztoéci, w tym
archeologii (badan przedhistorycznych) i an-
tropologii (fizycznej). W charakterystycznie
zatytutowanym rozdziatku (Cudzym bogom
sig nie ktaniaj), autor stwierdza wprost: ,,Jeslis
historyk, nie udawaj si¢ do przybytkéw an-
tropologii i archeologii, bo nic nie wskérasz
i stracisz jeszcze co$, co§ mial. Na razie nie ma

"~

bowiem pomostu migdzy badaniami i wyni-
kami przedhistorycznymi i historycznymi.
[...] kazdy archeolog ttumaczy sobie wyko-
paliska, jak mu si¢ podoba [...]. Z czasem
dojdziemy moze do jakichs pewniejszych wy-
nikéw; na razie jednak oba kierunki badan,
historyczny i przedhistoryczny, rozchodza si¢
zupetnie.” (BRUCKNER 1900, 5. 398)2

Dzi$ twierdzaca odpowiedz archeologéw
i historykéw na pytanie razem czy osobno? jest
czym$ oczywistym (por. np. BANAsZKIEWICZ
2006; UrsaNczyk 2008, s. 16-24; zob. takze
Ponr 2010). Wspétpraca archeologéw, hi-
storykéw, przedstawicieli nauk przyrodni-
czych, czy technicznych jest — przynajmniej
na poziomie deklaracji — czym$ powszech-
nym. Do pewnego stopnia takie podejicie
wymuszaja systemy grantowe, w ktérych in-
terdyscyplinarnoé¢ i migdzynarodowosé jest
jednym z kryteriéw oceny projektu.

Problemem pozostaje zakres wspélpracy,
jej praktyczna organizacja. Nie jest to proste

! Artykul powstat w ramach realizacji projekeu Zlote jablko polskiej archeologii. Zespoly grodowe w Czermnie i Gréd-
ku (Grody Czerwieriskie) — chronologia i funkcgja w swietle badar dawnych oraz weryfikacyjnyeh (projeke nr 12H
12 0064 81; kierownik projektu: Marcin Wotoszyn).

Niniejsze opracowanie niemal pozbawione jest odwotari do literatury przedmiotu dotyczacej Grodéw Czerwieri-
skich. Komplet danych na temat przekazéw pisanych i archeologicznych dotyczacych tego regionu znajdzie Czy-
telnik w opracowaniach: FLorek, Woroszyn (red.) 2016; Woroszyn (red.) 2017. Syntetyczne opracowania na
temat wezesnosredniowiecznego Grédka znajduja si¢ w przygotowaniu (por. Woroszyn [red.] w przygotowaniu
aib). Na tema historii badar zob. takie Woroszyw 2017.

Znajomos¢ artykutu Briicknera zawdzigczam lekturze tekstéw Przemyslawa Urbariczyka, czgsto przywolujacego
ten — jakze barwnie napisany — tekst (por. np. UrBaNczyk 2017, s. 184).
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Ryc. 1. Lokalizacja stanowisk utozsamianych z tzw. Grodami Czerwiefiskimi (grody w Czermnie-Czerwieniu i Groédku-
-Wolyniu); ryc. |. Jordan
1 - Czermno, pow. Tomaszéw Lubelski, woj. lubelskie; 2 — Grodek, pow. Hrubiesz6w, woj. lubelskie




zwlaszcza w wypadku wspétdziatania z przed-
stawicielami nauk przyrodniczych, juz cho¢-
by ze wzgledu na specyficzny jezyk, jakim
postuguje si¢ np. genetyka czy geografia. Nie
przypadkiem wigc pierwsza czg$é tytutu eseju
Thomas’a Meier’a oraz Petry Tillessen, na
temat wspdtpracy w badaniach nad $rodowi-
skowymi uwarunkowaniami osadnictwa,
brzmi O potyczkach, nadziejach i obawach
(por. MEIER, TiLLESSEN 2011).

Gerard Labuda (1916-2010), nestor pol-
skiej mediewistyki wskazywat na koniecz-
no$¢ rozdzielenia warsztatu badawczego hi-
storyka i archeologa i wzajemna konfrontacje
dopiero na poziomie niezaleznie ustalonych
faktéw (por. np. Lasuba 2001, s. 268).
W gruncie rzeczy koncepcjg t¢ opisuje znane
motto generata Helmutha von Moltke
(1800-1891) Getrennt marschieren — vereint
schlagen, ktérej (ewentualna) przydatnosé
w studiach nad wczesnymi dziejami Europy
wielokrotnie dyskutowano (por. np. von
RummeL 2010, s. 60-62).

Obecnie czgé¢ badaczy zaklada koniecz-
nos$¢ dalszego zblizenia poszczegblnych dys-
cyplin, w ktérym wspélpraca zaczynataby sie
nie na etapie wnioskowania ale formutowa-
nia pytaii badawczych. Wspomniani juz
Thomas Meier i Petra Tillessen piszq m.in.
»Currently, a mult-disciplinary approach
dominates, which, in the best cases, inter-
links disciplines at the results level. This ap-
proach is unacceptable on the basis of episte-
mological ~considerations. Instead, we
propose a model of interdisciplinary herme-
neutics that interlinks individual disciplines
not just on the level of results, but also on the
level of presuppositions and prerequisites”
(MEGIER, TiLLESSEN 2011, 5. 19)°. W podob-
nym kierunku zmierzajg uwagi Przemystawa
Urbariczyka, czy Dariusza Sikorskiego wska-
zujacych na konieczno$é powotania medie-

wistycznych studiéw interdyscyplinarnych
(por. nizej).

Wobec ogromnej literatury przedmiotu
dotyczacej interdyscyplinarnoéci w bada-
niach nad przesztoécig® nie zamierzam w ni-
niejszym tekscie formulowaé ogélnych tez
i wskazéwek dotyczacych tego zagadnienia.
Ogranicze si¢ raczej do przedstawienia wy-
branych aspektéw prowadzonych pod moim
kierunkiem badan na terenie domniemanych
Grodéw Czerwienskich (zalozenia obronne
w Czermnie-Czerwieniu i Grédku-Wolyniu;
por. ryc. 1), w ktére zaangazowanych jest
obecnie kilkudziesigciu badaczy reprezentu-
jacych rézne dyscypliny naukowe.

Warto w tym miejscu w kilku stowach od-
nies¢ si¢ do stanu badai nad zalozeniami
obronnymi w Czermnie i Grédku, gdyz stan
rozpoznania tych obiektéw determinuje cha-
rakter prowadzonych przez nasz zespét prac.

Grody Czerwienskie, Czermno,
Groédek. Dane podstawowe

Termin Grody Czerwieriskie pojawia si¢
w Powiesci lat minionychprzy opisie wyprawy
Bolestawa Chrobrego z 1018 r. i Jarostawa
Madrego z 1031 r. W 1018 r. ,,Bolestaw |[...]
uciekt z Kijowa, zabrawszy skarby i bojaréw
Jarostawowych, i siostry jego, a Anastazego
z Duziesigcinnej cerkwi przystawit do skar-
béw, bowiem [ten] pochlebstwem pozyskat
jego zaufanie. I ludzi mnéstwo uprowadzit ze
soba, i Grody Czerwieriskie zajat dla siebie,
i przyszedt do swego kraju” (Powiesc...,
a. 6526 [1018], s. 313). W 1031 r. z kolei
»Jarostaw i Mécistaw zebrali wojéw mnogich,
poszli na Lachdw, i zajeli Grody Czerwien-
skie znowu, i spustoszyli ziemig lacka, i mné-
stwo Lachéw przywiedli, i rozdzielili ich”
(Powiesé. ..., a. 6539 [1031], s. 317). Z kolei

? Zdecydowalem si¢ zacytowa¢ (jako facwiejsze w odbiorze) anglojezyczne streszczenie referatu a nie tekst gléwny,

pisany po niemiecku.

¥ Por. np. Brzostowicz, Przysve, Sikorski (red.) 2012; Tapaczyiiski T AL. (red.) 2012 (zob. zwlaszcza artykuly
czeéci 1V, zatytulowanej Dyscypliny wspdtdziatajace = archeologia, tamie s. 675-1086); Buxo 2016; Izpesskl ET

AL. 2016.
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Ryc. 2. Czermno, pow. Tomaszéw Lubelski. Wczesnoéredniowieczny zespot osadniczy; fot. M. Gala/Z. Cozac Media
Promocja; rys. J. Oz6g.
a - tereny zajete przez osadnictwo; b — groble | pomosty; ¢ — waly; d — cmentarzyska szkieletowe; e — obszar bagien-
ny; f - bieg Sieniochy przed melioracjami z lat sze$édziesigtych XX w.; A-D — miejsca skad pobrano préby do badar
dendro w 1997 r.; 1- 3 numery stanowisk (stan. 1 - grodzisko; stan. 2 — tzw. podgrodzie blizsze; stan. 3 - tzw. podgro-
dzie dalsze)



pod rokiem 981 znajdujemy slynne zdanie
JPoszedt Wiodzimierz ku Lachom i zajat gro-
dy ich: Przemy§l, Czerwiei i inne grody, kt6-
re s3 i do dzié§ dnia pod Rusig® (Powies?...,
a. 6489 [981], s. 269).

Nalezy z naciskiem podkresli¢, iz nazwy
grodéw w Czerwieniu i Wolyniu nie s3 zna-
ne z X-XIII-wiecznych tekstéw powstatych
w tradycji tacifiskojezycznej (w Polsce, czy
w Niemczech). Nie posiadamy takze innych
niz Powies¢ lat minionych trédet ruskich
méwigcych o Grodach Czerwienskich. Jest
bardzo prawdopodobne, ze za powstaniem
tego terminu kryje sig.... zwyczajny blad
kopisty. Jak pisat przed laty Andrzej Poppe
wSam termin Grody Czerwieniskie nie posia-
da odpowiednika w nomenklaturze geogra-
ficzno-politycznej ani wschodniej, ani za-
chodniej Stowianszczyzny. Pozwala to
sadzi¢, Ze pierwotne brzmienie wzmianek
pod r. 1018 i 1031 w poprzedzajacych Po-
wies¢ lat minionych zwodach latopisarskich
byto analogiczne do lekeji pod r. 981: *Czer-
wienl i inne grody’. Blad (tatwo wytluma-
czalny paleograficznie) mogl zaistnie¢
i utrwali¢ si¢, poniewaz dla dziejopisa po-
czatku XII w. zawieral zrozumialy treéé —
byl synonimem wspélczesnie istniejgce]j ziemi
czerwieriskiej. Najbardziej wigc uzasadnio-
ny okazal si¢ poglad utozsamiajacy Grody
Czerwieniskie ze znang z latopisu halicko-
-wolyriskiego ziemia czerwieniska [...]"
(Poppe 1964, s. 168).

Nawet jesli sam termin Grody Czerwieni-
skie jest zwyczajng pomyltka to problemem
pozostaje lokalizacja grodéw w Czerwieniu
i Wotyniu. Dyskusja na ten temat trwa juz
ponad dwa stulecia. Najczgsciej spotykany
w literaturze przedmiotu poglad, a wigc zato-
zenia, ze latopisowy Czerwien to gréd
w Czermnie, a Wolyn to umocnienia
w Grédku maja charakter hipotetyczny i hi-
storycy od dawna oczekujg na archeologiczng
weryfikacje tych identyfikacji (por. np. Pop-
PE 1958, s. 228-229; Lasupa 1996). Naj-
wazniejszym problemem jest oczywiscie da-
towanie obu grodzisk, ktére winny
funkcjonowa¢ u schytku X wicku, jedli

w 981 r. sta¢ si¢ mialy tupem Wiodzimierza
Wielkiego.

Gléwnym elementem kompleksu osadni-
czego w Czermnie jest grodzisko, tzw. Zam-
czysko (Czermno, stan. 1), o wymiarach ok.
190 x 120 m, z zachowanymi watami wyso-
kosci siggajacej ok. 6 m usytuowane na su-
chej ke¢pie w widtach Huczwy i Sieniochy.
Od zachodu, oddzielone podmoklym obni-
zeniem, znajduje si¢ (usytuowane na kolejnej
suchej kepie) Podgrodzie blizsze (Czermno,
stan. 2). Na pétnocny-zachéd lezy Podgro-
dzie dalsze (Czermno, stan. 3), zajmujace
najwyisza z suchych kep w obrebie dna doli-
ny. Poza osadg, znajduje si¢ tutaj cmentarzy-
sko szkieletowe. Na zachéd i pélnocny-za-
chéd od grodziska i obu podgrodzi potozone
sg kolejne stanowiska, réwniez zajmujace
réznej wielkosci kepy i wyniesienia. Po pra-
wej stronie Huczwy, na tzw. Ostrowie, znaj-
duje sig rozlegta osada wezesnosredniowiecz-
na i cmentarzysko szkieletowe, znane jako
Wronowice, stan. 1 lub Wronowice-Doliwo,
stan. 1. Od potudnia kompleks zamyka pra-
wie 2 km diugoéci podiuiny wat ziemny
(Czermno, stan. 66), obecnie zachowany
w stanie szczatkowym. Poszczegélne stano-
wiska archeologiczne faczyly drewniano-
ziemne pomosty, umozliwiajace poruszanie
si¢ po podmoklym, bagnistym terenie (por.
ryc. 2).

Grodzisko w Grédku nad Bugiem (o wy-
miarach 112 m na 97 m) jest czescig sklado-
wa duiego, wezesno§redniowiecznego kom-
pleksu osadniczego usytuowanego niemal
bezposrednio przy ujsciu Huczwy do Bugu.
Przyjmuje sie, ze caly kompleks osadniczy
zajmuje obszar okolo 15 ha; oprécz grodzi-
ska obejmuje on kilka osad przygrodowych,
duzy kurhan (Husynne) i prawdopodobnie
kilka kurhanéw niezachowanych do naszych
czaséw. Na majdanie grodziska znajduje sig
cmentarzysko szkieletowe. W latach 50-tych
XX wieku wyeksplorowano tu ok. 466 po-
chéwkéw (por. ryc. 3).

Badania wykopaliskowe na obu stanowi-
skach podejmowano kilkakrotnie, w Czer-
mnie mialy one miejsce w latach 1940, 1952,
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Ryc. 3. Grédek, pow. Hrubieszow. Wezesnosredniowieczny zespot osadniczy (wraz z osadnictwem prahistorycznym);
fot. K. Tela, rys. J. Ozdg (na podst. Z. Rajewski 1955, ryc. 6)

@ — osada kultury puchar6w lejkowatych; b — osada z okresu rzymskiego; ¢ — wykopy archeologiczne; d — reper;
e — stanowisko wczesnosredniowieczne (wraz z numerem)




1976-1979, 1985 i 1997, w Grédku w latach
1952-1955 i nastgpnie w 1983 r.° Niestety
do niedawna nasza wiedza o wynikach badan
w Czermnie bylta ograniczona w zasadzie do
sezonu 1952, takze wyniki badad w Grédku
znaliémy jedynie powierzchownie, publiko-
wane studia dotyczyly przede wszystkim zna-
lezisk prahistorycznych.

W 1997 r. pobrano w Czermnie serig
préb drewna z konstrukcji drewnianych,
ktére zostaly nastgpnie przeanalizowane
przez Marka Krapca. Daty pozyskane z po-
mostéw, sugerujace ich funkcjonowanie jesz-
cze w polowie XIII wicku nie wzbudzity
wickszych emocji. Inaczej bylo w przypadku
préb pochodzacych z umocnient na stan. 1:
najstarsze daty pozyskane z watu grodziska
pozwalaly ,[....] sadzi¢, ze analizowane préby
pochodza z drzew $cigtych pod koniec pierw-
szej potowy XI wieku lub pézniej” (Kara,
Krapiec 2000, s. 308; por. Gursa, UrsaN-
sk1 1998; Ursarski 2000). Oznaczatoby ro,
iz Czermno nie moglo paé¢ ofiara wyprawy
wojow ruskich z 981 roku.

Cho¢ Andrzej Urbariski podkreslal ogra-
niczong wiarygodnoé¢ owych darowan
(Ursaxisk1 2000, s. 242) nie powstrzymato
to jednak historykéw przed negowaniem
identyfikacji Czerwienia z Czermnem (por.
np. Tyszkiewicz 2004, s. 195; MarLa-Ko-
ZEOWSKA 2008, s. 170-219).

Znacznie trafniejsza byla reakcja Elibiety
Kowalczyk-Heyman, ktéra — majac pelng
$wiadomo$¢ niedostatkéw metodologicz-
nych badari z 1997 r. ale i tych wczeéniej-
szych, z lat 70-tych XX w. (por. KowaLczyk
1987, s. 191-210) — podkredlata przede
wszystkim koniecznos¢ calosciowego opraco-
wania problematyki Grodéw Czerwieriskich:
+Z koniecznoscig zmierzenia si¢ z glgboko

niemal wylacznie zabytki wezesnosredniowieczne.

burgu oraz Instytut Archeologii w Belgradzie.

zakorzenionymi w §wiadomodci historycznej
dogmatami musi dojé¢ w badaniach potu-
dniowo-wschodniej czgici pogranicza pol-
sko-ruskiego, zwanego umownie Grodami
Czerwieniskimi. Tego terminu uzywa si¢ po-
wszechnie do nazwania blizej nieokreslonego
obszaru w $rodkowej lub potudniowej czedci
pogranicza polsko-ruskiego, wyprowadzajac
jego nazwe od grodu Czerwien, zazwyczaj
identyfikowanego z grodziskiem w Cazer-
mnie, gm. Tyszowee”. Wyliczajac réznorakie
problemy badaczka stwierdzita dalej, iz
»Uzyskanie odpowiedzi na te pytania jest
mozliwe przy polaczeniu wiedzy historyka
i archeologa, ale daleka jestem od przypusz-
czenia, ze¢ w obecnym stanie badari mozna
osiagnaé zadowalajacy rezultac” (Kowarczyk-
-Heyman 2000, s. 56). Na dramatyczne
wrecz luki w naszej wiedzy o grodziskach Lu-
belszczyzny wskazywal w tym czasie takze
Jacek Poleski (por. PoLeskr 2004, s. 386-387;
por. takze PoLesk1 2013, s. 189, przyp. 128).
Wspaniate odkrycia dokonane w Cazer-
mnie w latach 2010-2011 (por. PioTrOWSsKI,
Woroszyn 2012; BaciNska, PioTrowski,
Woroszyn [red.] 2012), choé spowodowaly
medialny wzrost zainteresowania Czerm-
nem, nie mogly przynies¢ odpowiedzi na py-
tania o chronologie tego zatozenia obronne-
go.
Przetom w studiach nad Grodami Czer-
wienskimi przyniést dopiero ,sojusz” kilku
placéwek naukowych z Polski® i spoza niej’.
Od wiosny 2013 roku, dzicki wsparciu
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
(w ramach Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki) ~realizowany jest projeke
pt. Zlote jablko polskiej archeologii.... (por.
przyp. 1). Celem tego przedsigwzigcia jest
opublikowanie tak wynikéw badar dawnych

5 Nalezy podkresli¢, iz na drugim ze stanowisk znajduj si¢ materialy nic tylko z wiekéw $rednich ale i prahisto-
ryczne, to jest osada kultury pucharéw lejkowatych oraz cmentarzysko z okresu rzymskiego. Z Czermna znamy

¢ Wymieni¢ nalezy przede wszystkim Instytut Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk, Instytut Archeolo-
gii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej oraz Instytut Archeologii Uniwersytetu Rzeszowskiego.

7 Wskaza¢ nalezy przede wszystkim osrodek badawczy w Lipsku, dzialajacy obecnie pod nazwa Instytut im. Leibniza
Historii i Kultury Europy Wschodniej (GWZO), a takie Instytut Historii Kultury Materialnej RAN w Peters-




w Czermnie i Grédku, jak i prace wykopali-
skowe, ktére winny przynies¢ nowe — i na-
reszcie wiarygodne — podstawy dla datowa-
nia obu zespotéw osadniczych. Z kolei
w 2014 r. rozpoczgliémy realizacje projektu
finansowanego przez Narodowe Centrum
Nauki, zatytulowanego Sfinks stowiariskiej
sfragistyki — plomby typu drobiczynskiego
z Czermna na wschodnioeuropejskim tle po-
réwnawczym (NCN, umowa nr 2013/11/B/
HS3/02052; kierownik projektu: Marcin
Wotoszyn). Jego celem jest prezentacja nieco
ponad 1000 plomb typu drohiczyriskiego jakie
znamy obecnie z Czermna. Jak juz wspom-
niano oba projekty realizowane sa we wspél-
pracy miedzynarodowej. Kluczowa jest tutaj
rola o$rodka badawczego w Lipsku (obecna
nazwa: Leibniz-Institut fiir Geschichte und
Kultur des éstlichen Europa [GWZO] = In-
stytut im. Leibniza Historii i Kultury Europy
Wschodniej [GWZO]), ktéry wspétfinansu-
je prace badawcze w Czermnie i Grédku (ze
$rodkéw niemieckiego ministerstwa nauki —
Bundesministerium fiir Bildung und For-
schung, Bonn).

Badania Grodéw Czerwienskich
od 2013 r.

Rozpoczynajac w 2013 roku realizacj¢ no-
wych prac badawczych w Czermnie i Grédku
przyjeto, ze przedsigwzigcie to:

1) stanowi dopiero pierwszy etap wielolet-
nich badari nad Grodami Czerwieniskimi;

2) musi by¢ realizowane w formule mig-
dzynarodowej;

3) musi mie¢ charakeer interdyscyplinar-
ny;

4) musi by¢ zoriéntowane #rédloznawczo;

5) jego wyniki musza byé¢ dostgpne nie
tylko naukowcom ale i szerszej publicznosci.

Trudno tu szerzej wyjasniaé zasadnosé
zatozeri zawartych w punktach 1 oraz 2. Jest
oczywistym, iz zapdinienia w badaniach
Grodéw Czerwieriskich nie moga zosta¢ nad-
robione w ramach jednego, kilkuletniego
programu badawczego. Oczywisty jest takie

pow6d realizacji badari nad pograniczem
polsko-ruskim w formule mig¢dzynarodowej,
zwlaszcza przy udziale reprezentantéw kra-
jow prawostawnych. Obecnos¢ w naszym
zespole badaczy Rusi Kijowskiej, czy tez
$redniowiecznych Batkandw, organizowane
rokrocznie  migdzynarodowe konferencje
umozliwiaja szybkie dotarcie do analogii dla
zabytkéw z Czermna czy Grédka a odkrywa-
nych na terenie Nowogrodu, Starej Ladogi
czy tez serbskiego Braniczewa.

W prezentowanych ponizej uwagach

skupig si¢ na trzech pozostatych punktach.

Zrédloznawczy charakter badas
nad Grodami Czerwienskimi

Bez watpienia pogranicza otwieraja szero-
kie mozliwoéci badawcze, przede wszystkim
w zakresie studiéw poréwnawczych. Nie
przez przypadek zagadnieniu temu poswie-
cono w ostatnich latach wiele uwagi (por. np.
Parczewskr 1991; WioNscH, JANECZEK
[red.] 2004; MErisaLo, ParTa [red.] 2006;
Hersers, Jaspert [red.] 2007; KNEFEL-
kAMP, BossELMANN-CYRAN [red.] 2007; Ja-
NEeczek [red.] 2011). Badania nad pograni-
czem polsko-ruskim umozliwiaja nie tylko
studia poréwnawcze nad kultura materialng
Polski i Rusi Kijowskiej, ale i nad poczatkami
samoidentyfikacji Polakéw i mieszkaricow
Europy wschodniej (por. ostatnio: GawLAs
2017; Jusurovié 2017; Zmupzkr 2017).

Dostrzegam takie zasadno$¢é uwag Prze-
mystawa Urbariczyka, ktéry zarzucajac pol-
skim archeologom niech¢é do teoretyzowa-
nia pisze ,Wéréd archeologéw przeklada sig
to na opinie, ze trzeba wiecej kopaé i doklad-
niej porzadkowaé (typologicznie, chronolo-
gicznie i geograficznie) pozyskane znaleziska,
a postgp poznawczy nastapi niejako automa-
tycznie” (UrBaNczyk 2017, s. 191). War-
szawski badacz nie jest tutaj odosobniony,
wielu z nas podkresla, iz nowe zalozenia me-
todologiczne winny zastapi¢ nieustanne ,do-
kopywanie” zabytkéw; przykladem Bogu-

staw Gediga, ktéry — nieco ironicznie — pisze



»Ogromnie bytbym cickaw sytuacji [...], gdy
zostang juz zbadane wszystkie stanowiska
owej kultury tuzyckiej i opublikowane pozy-
skane w ich wyniku Zrédta [...]. Czym wow-
czas archeolodzy beda thumaczyli swoje braki
w zakresie umiejetnosci [odtwarzania prze-
sztodci — M.W.]?” (Gepica 2000, s. 97).

Tak to prawda, badania wykopaliskowe
nie mogg by¢ celem samym w sobie. Nalezy
sobie jednak jasno powiedzie, iz rejon Gro-
déw Czerwieniskich rozpoznany jest jedynie
w minimalnym stopniu. Kilku sezonom ba-
dawczym w Czermnie i Grédku mozemy
przeciwstawi¢ np. badania w Gieczu, trwaja-
ce w zasadzie nieprzerwanie od 1949 r., czy
w Gnieznie, gdzie od 1936 r. zorganizowano
juz 55 sezonéw wykopaliskowych®. Zwlasz-
cza w wypadku Czermna ogromnym proble-
mem jest niemal brak dokumentacji dla
badari z lat 1976-1979. W tej sytuacji anali-
zowanie bardziej skomplikowanych (ambit-
nych) zagadnieri z wykorzystaniem materialéw
z Czermna czy Grédka bez uporzadkowania
pochodzacych stad zabytkéw byloby catko-
wicie nieodpowiedzialne.

Najlepszym na to dowodem jest ,,zamiesza-
ni¢” jakie do nauki wprowadzity — wspomnia-
ne powyzej — daty dendro pozyskane w Czer-
mnie w 1997 r. W latach 2014-2016
realizowaliémy badania wykopaliskowe na
wale grodu. Zostal on przebadany na dtugosci
25 m wykopem obejmujgcym jego korong
i fragment zbocza zewngtrznego oraz stok we-
wnetrzny i styk z nawarstwieniami majdanu
(rozpoznano ok. 60% przekroju watu). Zespot
Jana Gurby w latach 1970-tych przebadat wat
do glcbokosci 0,6-3 m podczas gdy dzis wie-
my, iz nawarstwienia siggaja az 6 m gleboko-
sci!. Dopiero wigc badania z lat 2014-2015
odstonily centralna, najstarsza czg$é umoc-
nieri, a takze pozwolity na metodyczne pobra-
nie prébek z konstrukeji watu i ich datowanie.

Dzi$ jest juz oczywistym, ze belki, na keé-
re w 1997 roku natrafili Jan Gurba i Andrzej
Urbariski, a ktérych datowanie na wick XI

wywotato takie poruszenie wiréd polskich
mediewistéw, nie pochodza z najstarszej fazy
umocnien grodu w Czermnie. Nawarstwie-
nia zwigzane z pierwszg polowa XI wieku sta-
nowig najmiodszy stratygraficznie etap bu-
dowy zbadanego odcinka walu, keéry
poprzedzajg dwa starsze. Problemem jest
brak dla tych ostatnich datowan absolut-
nych. Wiele czynnikéw przemawia za tym
bynajstarszy etap budowy walu grodu
w Czermnie odnieé¢ do drugiej polowy
X wicku, szczegélnie schytku tego stulecia.
W tym tez okresie powstaja w Czermnie
pierwsze drewniane pomosty. Warto dodaé,
iz badania paleo$rodowiskowe potwierdzaja
masowe wycinanie w okolicach Czermna dg-
biny (najpewnicj na budowg waléw) w polo-
wie IX wieku (!) oraz od lat 70-tych X wieku.
Reasumujac: wyniki realizowanych obecnie
badari dowodza, ze gréd w Czermnie funk-
cjonowat w 981 r. gdy Wihodzimierz, Wielki
wyprawil si¢ ,,[...] ku Lachom i zajal grody
ich: Przemysl, Czerwien i inne grody [...]”
(Powiesé..., a. 6489 [981], s. 269).

Z. punktu widzenia zasad wspétpracy mig-
dzy archeologami i historykami préba dato-
wania umocnien Czermna — Czerwienia
podjeta w 1997 1. jest jaskrawym przykladem
na to jak ta wspélpraca niepowinna wygla-
daé. Oczywiscie wina lezy przede wszystkim
po stronie archeologéw, kt6rzy latami nie
publikowali wynikéw badan w Czermnie
z lat 1976-1979, a nastgpnie zaprezentowali
daty dendro bez znajomosci kontekstu stra-
tygraficznego belek, ktére zostaly wydatowa-
ne przez Marka Krapca. Historycy z kolei
ulegli magii dendrochronologii i nie chcieli /
nie byli w stanie zrozumieé¢ znaczenia uwag
Andrzeja Urbariskiego, ktéry wyraZnie pod-
kreslat, iz ,Ze wzgledu na niezaobserwowa-
nie stratygrafii w miejscu pobrania probek,
nie mamy pewnosd, czy fragmenty konstrukgji
obronnych datowane na pierwszg potowe XI w.
odnoszg si¢ do najstarszych urzadzenn obron-
nych grodu [...]” (UrBaNskr 2000, s. 242).

I * Informacje na temat badari w Gieczu uzyskano od Terasy Krysztofiak (e-mail z 13.06.2017), tych w Gnienic od

Tomasza Sawickiego (e-mail z 8.06.2017).




Zamieszanie wokét datowania Czermna
jest takze najwaznicjszym powodem, dla kt6-
rego badaniom nad Grodami Czerwieriskimi
zdecydowano si¢ nada¢ bardziej Zrédtoznaw-
czy charakter.

Lata 2013-2014 to migdzy innymi czas
bardzo intensywnych prac porzadkowych
w muzeach Hrubieszowa, Lublina, Zamoscia.
Przyniosty one odkrycie wielu zabytkéw’, pra-
ce te umotzliwily przede wszystkim powstanie
opracowan syntetycznych (por. FLorek, Wo-
roszyN|[red.] 2016; Aucu 2017), ale i publi-
kacji po$wigconych wybranym zabytkom
(por. np. WoroszyN ET AL. 2016a; Woro-
szyN, FLorkiewicz, Nosexk, STEpiNsk1 2017;
Frorkiewicz, Woroszyn 2018).

Interdyscyplinarny charakter badas
nad Grodami Czerwiefiskimi

Pod pojeciem  interdyscyplinarnoéci
wspélczesna  archeologia rozumie przede
wszystkim wspélprace z przedstawicielami
nauk przyrodniczych czy technicznych.
Rzecz jasna w wypadku badari nad okresem
rzymskim czy zwlaszcza wiekami §rednimi
podejmowana jest wspdlpraca z historykami,
jezykoznawcami,  nickiedy  etnologami.
Prawda jest jednak taka, ze w ostatnich deka-
dach rola nauk przyrodniczych i technicz-
nych w rozwoju archeologii narasta wregcz
lawinowo. Trudno w tym miejscu nie wspo-
mnieé¢ o zmianach jakie w badania nad po-
czatkami Panistwa Piastéw wnioslo datowa-
nie dendrologiczne (Kurnatowska 2008;
Kara 2009, zwl. s. 41-61). Od kilkunastu lat
mozliwo$¢ datowania absolutnego wrakéw
statkéw, odkrywanych (dzicki coraz lepszej
technice dokumentacji) m.in. na terenie Mo-
rza Srédziemnego rewolucjonizuje nasza

wiedze o $redniowiecznym handlu (McCor-
mick 2012; NEevra, MacpaLiNo [red.]
2016). Wszyscy liczymy na to, ze badania
paleogenetyczne, kiére tak bardzo zmieniajg
nasza wiedzg o prahistorii, o genezie Indoeu-
ropejczykéw (por. KRISTIANSEN ET. AL
2017), przyniosg takie nowe dane na temat
Piastow i ich poddanych (por. HANDscHUH
ET AL. 2016). Wykrywacze do metali, ktére
staly si¢ juz czym$ absolutnie powszednim
umotzliwiaja odkrywanie coraz to wigkszej
liczby zabytkéw, nie tylko skarbéw bizuterii
czy monet ale i drobnych przedmiotéw np.
otowianych. Coraz wigcej wiemy takze o po-
chodzeniu srebra, z ktérego te sredniowiecz-
ne ozdoby wykonano (MErkEL 2016).

Nalezy sobie takze uczciwie powiedzied, iz
wzrost znaczenia nauk przyrodniczych i tech-
nicznych w warsztacie badawczym archeolo-
ga jest w pewnym stopniu stymulowany
przez obecny system oceny parametrycznej
naukowcéw i jednostek naukowych. Za-
brzmi to nieprzyjemnie, ale prawda jest raka,
e wspolpraca z antropologami fizycznymi,
geografami czy tez inzynierami-metalurgami
przynosi wigcej korzysci (punkréw) niz arty-
kuly pisane wspélnic przez archeologa i hi-
storyka'®.

W prezentowanych ponizej uwagach
chciatbym przedstawi¢ wspétprace z przed-
stawicielami tak nauk przyrodniczych jak
i humanistycznych.

*

Juz na etapie przygotowania wniosku
grantowego Zlote jabtko polskiej archeologii...
oczywistym bylo, iz antropologia bedzie od-
grywata w nim znaczng rolg. W latach 1952-
-1955 wyeksplorowano w Grédku ai 466
pochéwki, z kolei w Czermnie szkielety ludz-
kie odkrywano w trakcie kazdego sezonu ba-

9 Najwainiejszym jest ,odkrycie” — dokonane przez Martg Polariska — czgéci ceramiki, keérg w 1940 r. wydobyt
w Czermnie ukrairiski archeolog Levko Cikalenko (1888-1965). Jak si¢ okazalo w skrzyniach UNRRA trafila ona
bezposrednio po wojnic do Muzeum Lubelskiego w Lublinie.

19 Powyisze uwagi nie maja oznaczaé krytyki przedstawicieli nauk przyrodniczych. Sam bardzo chetnie podejmujg
wspéiprace z antropologami czy geologami, ponizej postaram si¢ udowodni¢ to na przykladzie badari Grodéw
Czerwieriskich. Do kwestii koniecznosci realizacji badar archeologicznych takze przy udziale ,niskopunkrowych”
historykéw powrdce w koricowych partiach mego tekstu.



dawczego. Intensywna orka prowadzona na
stanowisku 3 w Czermnie doprowadzita do
tego, ze ogromne iloéci kosci ludzkich leza po
prostu na powicrzchni ziemi (por. ryc. 4).
Dlatego tez w naszych badaniach terenowych
bierze udzial antropolog — Katarzyna Kuz-
niarska. Wstepne oznaczenie antropologicz-
ne dokonywane jest wigc juz w trakcie prac
terenowych. Szczegélnie istotnym okazat sig
udziat antropologa w eksploracji watlu w
Czermnie (sezon 2015) — dzigki Katarzynie
Kuzniarskiej bardzo szybko zorientowali$my
sie, ze w profilu watu mamy do czynienia nie
z pojedynczymi koéémi mezczyzny, a z calym
szkieletem. Zmiana techniki eksploracji (i za-
planowanie bardzo szczegétowych badan
szkieletu na nastgpny sezon badawczy)
umozliwilo odkrycie pochéwku dorostego
meiczyzny (pozbawionego glowy) i kilkulet-
niego dziecka. Gréb ten, datowany na poto-
we XIIT wieku — tak dzigki analizie elemen-
téw inwentarza grobowego jak i wynikéw
analiz radioweglowych — nalezy do naszych
najwazniejszych znalezisk, przede wszystkim
ze wzgledu na jego role w wyznaczeniu mo-
mentu upadku umocnieri grodu w Czerwie-
niu (por. WoroszyN ET AL. 2018). Obecnie
zespét pod kierunkiem Krzysziofa Szostka

(Krakéw)'! dokonuje mozliwie pelnej anali-
zy obu pochéwkéw'?. Mam nadziejg, ze wy-
niki tych prac zostang opublikowane juz
wkrérce.

W wypadku szczatkéw kostnych osobni-
kéw z cmentarzyska w Grédku wykonano
nie tylko tradycyjne opracowanie antropolo-
giczne ale takie analizy stabilnych izotopéw
tlenu w apatytach kostnych (Lisowska-Ga-
CZOREK ET AL. 2016). Przeprowadzone bada-
nia sugeruja, iz osobnicy z Grodka to osoby
pochodzace z najblizszej okolicy'. Rzecz ja-
sna konieczne sa dalsze tego typu badania,
gdyby jednak okazalo sig, ze na wigksz skalg
analizy fizykochemiczne sugerowac beda lo-
kalny charakter ludnosci Grédka (czy Czer-
mna) oznaczatoby to, Ze informacje o prze-
siedleniach ludnosci, np. w trakcie walk na
pograniczu polsko-ruskim', moga by¢ jedy-
nie watkiem literackim (topicznym). Oczy-
wiscie formulowanie tego typu wnioskéw
bedzie motzliwe dopiero po przebadaniu
wickszej liczby stanowisk.

Niezwykle istotna cz¢$¢ badan nad zespo-
fami osadniczymi w Czermnie i Grédku sta-
nowig studia paleogeograficzne realizowane
przez zespét Radostawa Dobrowolskiego
(Lublin)®. Nalezy w tym miejscu podkresli¢,

"W skiad zespolu wchodzg: Kararzyna Kuzniarska (Lublin), Marta Krenz-Niedbala (Poznan), Anna Juras (Po-
znati), Aleksandra Lisowska-Gaczorek (Krakéw), Barbara Mnich (Krakéw). Czes¢ analiz wykonywana jest
w Mannheim (Curt-Engelhorn-Zentrum Archiometrie GmBH).

2 Wykonywane s3 nastepujace badania: 1). rekonstrukcja paleodiety i proceséw migracyjnych (oznaczenie pier-
wiastkéw &ladowych C i N oraz izotopéw O); 2). ustalenie ewentualnego pokrewieristwa migdzy osobnikami,
oznaczenie plei dziecka, dalsza analiza proceséw migracyjnych (mtDNA, yDNA); 3). obecnos¢ wyznacznikéw
stresu fizjologicznego np. okreséw glodu (RTG analiza wystepowania linii Harrisa); 4). analiza urazéw — me-
chanizm powstania, okreslenie uzytego narzedzia (analiza medyczno-sadowa oraz RTG fragm. czaszki, k. pisz-
czelowej i k. udowej); 5). zmiany chorobowe i patologiczne — ustalenie podioza powstania proceséw zapalnych
i wyrodli kostnej (analiza histopatologiczna k. udowej); 6). ustalenie okolicznosci zlozenia osobnikéw w jamie
grobowej (analiza tafonomiczna).

13 Najciekawszym byloby przebadanie przy zastosowaniu tej metody osobnika pochowanego z mieczem (w typie
zachodnioeuropejskim) i elementami luku (najpewniej refleksyjnego — uzywanego przez wschodnioeuropejskich
i azjatyckich koczownikéw; por. Jastrzesski, Maciejczuk 1988; Kozak-Zycuman 1988). Niestety szkieletu nie
udalo si¢ odnalezé.

' Autor Powiesci lat minionych informuje nas, ze w 1018 r. Chrobry ,[....] ludzi mnéstwo uprowadzil ze soba, i Gro-
dy Czerwieniskie zajal dla siebie [...]" (Powiesé...., a. 6526 [1018], 5. 313), z kolei w 1031 r. Jarostaw i Mécistaw
»l-..] poszli na Lachéw, i zajeli Grody Czerwieriskie znowu [...] mnéstwo Lachéw przywiedli, i rozdzielili ich”
(Powiest....., a. 6539 [1031], s. 317).

15 W sklad zespolu wchodza takie: Krystyna Bataga (Lublin), Przemystaw Mroczek (Lublin), Irena Agnieszka Pidek
(Lublin), Jan Rodzik (Lublin), Piotr Zagérski (Lublin). Datowania radioweglowe na potrzeby badan paleosrodo-
wiskowych wykonywane sq (dzigki wspétpracy z Ik Hajdas) w Szwajearii (ETH Zirich/Laboratory of Ion Beam
Physics).
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iz z Czermna niemal nie znamy osadnictwa
starszego niz to datowane na wieki $rednie.
Brak jakiegokolwick przemystu w najblizszej
okolicy czyni z tego grodziska znakomity ob-
szar do badan nad relacjami cztowiek — §ro-
dowisko we wezesnym $redniowieczu'®.
Wspélpracy z geografami (por. ryc. 5) za-
wdzigczamy nowe tréjwymiarowe mapy ze-
spotéw osadniczych w Czermnie i Grédku,
rekonstrukcj¢ dawnego przebiegu koryta rzeki
Huczwa a przede wszystkim Sieniochy (lewo-
brzeznego dopltywu Huczwy, ktéra wpada do
niej przy grodzie w Czermnie). Wiemy, iz w
ramach zespotu osadniczego w Czermnie po-
szczegdlne punkty osadnicze byly rozdzielone
woda. Dobrze tumaczy to koniecznosé wzno-
szenia pomostéw/grobli umozliwiajacych ko-
munikacj¢ pomig¢dzy poszczegdlnymi stano-
wiskami. Ten obraz Czermna uzyskany przez
geograféw znakomicie potwierdza i uzupetnia
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Ryc. 4. Czermno, wrzesien 2013. Czaszka widoczna na polu ornym na stanowisku 3;
fot. I. Florkiewicz

analiza najstarszych wyobrazenn Czermna na
XVIII-wiecznej mapie Miega a takze przekazy
pisane, potwierdzajace podmokly charakter
okolic Czermna. Wiedze na ten temat za-
wdzigczamy historykowi — Andrzejowi Ja-
neczkowi (por. Woroszyn et L. 2015).

Analizy profili pytkowych z Czermna su-
geruja gwattowny wyreb debiny w latach
70-tych X wieku ale i w polowie IX wieku".
Pierwsza z dat do§¢ pewnie moze by¢ wigza-
na z budowg drewnianych umocnien na sta-
nowisku 1. Czy znaczacy ubytek dgbiny
w polowie IX stulecia nalezy interpretowaé
jako dowdd na istnienie w Czermnie jeszcze
starszych, plemiennych fortyfikacji? Bez pod-
jecia dalszych prac wykopaliskowych raczej
trudno bedzie udzieli¢ jednoznacznej odpo-
wiedzi na to pytanie.

W badania Grodéw Czerwieriskich za-

angazowani sg takie geolodzy. Do najwai-

' Rzecz jasna takze okolice Grodka pozbawione s przemyshu, z tego stanowiska pochodza jednak liczne zabytki

prahistoryczne.

Szerzej problem ten omawiamy w oddanym do druku tekscie: DosrowoLski i in. w druku.



Ryc. 5. Czermno, wrzesieri 2014, Badania walu grodziska
(stan. 1). Przemystaw Mroczek pobiera proby do badan
gleboznawczych; Fot. . Florkiewicz

niejszych odkryé z badan Jana Gurby
w Czermnie nalezy kamienna ikonka z wy-
obrazeniem Chrystusa (por. ryc. 6:1). O od-
kryciu tym pisaly swego czasu lokalne gazety
na Lubelszczyinie (np. Kurier Lubelski
z 4-6 111 1977 oraz 10-11 IX 1977). Celem
okredlenia surowca z jakiego wykonano
ikonke Marek Michalik (Krakéw) przepro-
wadzil jej nieinwazyjne badania. Wypada
wyrazi¢ nadziejg, ze tego typu ekspertyzy co-
raz czgéciej towarzyszy¢ beda opracowaniom
historykéw sztuki, ktérzy na ogét koncen-
truja si¢ na analizie stylistycznej kamiennych
ikonek.

Niezwykle ciekawe sa badania petro-
archeologiczne, ktérych celem jest identyfi-

kacja wyrobéw z tzw. tupku owruckiego,
a wigc kamienia eksploatowanego w X-XIIT w.
na terenie Owrucza, ok. 150 km na pétnoc-
ny-zachéd od Kijowa. Z terenu Rusi znamy
tysiace wykonanych z tego surowca przesli-
kow tkackich a takze innych zabytkéw, m.in.
krzyzykéw. Jeszcze w roku 2000 krakowski
geolog Mariusz Paszkowski udal si¢ wraz
z piszacym te stowa do Owrucza, skad —
dzieki naszym kijowskim kolegom (Andrej
Tomasevskij, Sergej Pawlenko) przywieili-
$my do Krakowa znaczng ilos¢ tzw. tupku
owruckiego. Umoiliwia to analizy poréw-
nawcze surowca spotykanego w Polsce i tego
znanego z Owrucza. Jak na razie brak z Czer-
mna i Grédka bryt surowca'®, czy péifabry-

I ** Informacje na temat bryly surowca jaka miala zostaé znaleziona w 1997 r. w Czermnie na stan. 3 zweryfikowano

negatywnie.
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Ryc. 6. Wybrane zabytki z Czermna z badan dawnych, analizowane ponownie w ramach projektu Ziote jabtko polskiej
archeologiii....(por. przyp. 1)
1 —ikonka odkryta w 1977 r. (fot. i rys. R. Janicki); 2 — przeslik odkryty w 1952 r. (fot. A. Jusupovi¢, rys. J. Ozbg, opra-
cowanie graficzne |. Florkiewicz)

katéow przedmiotow wykonanych z tupku
owruckiego (tego typu zabytki znamy np. z
Kijowa, czy Nowogrodu). Do najciekaw-
szych zabytkéw z Czermna nalezy odkryty
jeszcze w 1952 . kamienny przeslik, na ki6-
rym (co ustalita w 2014 r. archeolog Iwona
Florkiewicz [Rzeszow]) znajduja sie litery al-
fabetu cyrylickiego, tworzace (co ustalit hi-
storyk Adrian Jusupovi¢ [Warszawa]) napis
Xorbub (imie oznacza miloénika, ochotnika
do czego$, mistrza; por. ryc. 6:2). Przeprowa-
dzone przez krakowskich geologéw (Marek
Michalik, Mariusz Paszkowski oraz Artur
Kuligiewicz) szczegétowe badania zabytku,
tak nieinwazyjne (analiza skfadu chemiczne-
go za pomocg mikroskopu elektronowego

skaningowego z emisja polows i spektrome-
trii dyspersji energii promieniowania rentge-
nowskiego [SEM-EDS]) oraz inwazyjne (ob-
serwacja preparatu, tzw. plytki cienkiej
w $wietle odbitym i przechodzacym a z kolei
badania rentgenostrukturalne sproszkowane-
go materiatu) dowiodly jednoznacznie, iz za-
bytek wykonano z surowca znanego arche-
ologom jako tzw. tupek owrucki. W rezultacie
niewielki przeélik z Czermna, przechowywany
w Muzeum Zamojskim w Zamosciu pod nu-
merem inwentarzowym 578/52 nalezy do
najlepiej pod wzgledem pochodzenia ziden-
tyfikowanym zabytkiem z Polski. To takze
rzadki przypadek gdy archeologia dostarcza
nowych — oczywiscie skromnych ilodciowo —

! ' Analizy paleograficzne (Adriana Jusupovi¢) pozwalaja whasnie na rakie datowanie powstania napisu.



Ryc. 7. Krakow, czerwiec 2017, Wydziat Odlewnictwa Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie. Dr Aldona Garbacz-

-Klempka w trakcie badania enkolpionu z Czermna (analiza sktadu chemicznego za pomocg mikroskopu elektrono-

wego skaningowego z emisjg polowa i spektrometrii dyspersji energii promieniowania rentgenowskiego [SEM-EDS]);
fot. P. Jurecki

irédet pisanych odnoszacych si¢ do XII-
-XIIT w."

Z Czermna pochodza wreszcie ogromne
ilosci zabytkéw wykonnanych z metali kolo-
rowych oraz zelaza. Ich czeéé zostata przeba-
dana przez Aldone Garbacz-Klempkg (Kra-
kéw; por. ryc. 7), Elibietg M. Nosek
(Krakéw), Janusza Stepinskiego (Krakéw)
oraz Marte Wardas-Lason (Krakéw).

Niezwykle interesujace jest takze odkrycie
w Czermnie ponad tysiaca ofowianych
plomb typu drohiczyriskiego. Sg to bez wat-
pienia zabytki ruskie. Problemem jest tak
funkcja tych przedmiotéw jak i pochodzenie
ofowiu z jakiego je wykonano®. Badania nad
tym ostatnim zagadnieniem realizowane sg

we wspétpracy z Aldong Garbacz-Klempka

(Krakéw) oraz Ewa Panczak (Warszawa).
Wsréd stosowanych metod mozna wymieni¢
nieinwazyjne (np. EDS — Energy-dispersive
X-ray spectoscopy) ale i znacznie bardziej za-
awansowane, jak instrumentalna neutrono-
wa analiza aktywacyjna (INAA). Dzigki zycz-
liwosci wielu oséb udato si¢ uzyska¢ materiat
poréwnawczy (wyroby z olowiu) z Czech,
Rosji i Ukrainy. Mam nadziejg, ze realizowa-
ne obecnie badania przyczynia si¢ ostatecznie
do wyjasnienia kwestii pochodzenia otowiu,
z jakiego wykonano plomby.

Plomby typu drohiczyrskiego byly naj-
pewniej znakami handlowymi, celnymi.
Spotykamy je przede wszystkim na peryfe-
riach Rusi. Znamy je oczywiscie z Drohiczy-
na, Bielozierska (dawniej Beloozero; mapa

! * Z Europy wschodniej nie znamy rud olowiu (np. galeny).




rozmieszczenia plomb zob. Woroszyn,
Frorkiewicz, Garsacz-KLempka 2016,
ryc. 2) na pétnocy Rusi i wlasnie Czermna.
Dwie pierwsze z wymienionych miejscowo-
éci leza nad rzekami bezdyskusyjnie wykorzy-
stywanymi do transportu (jako szlaki han-
dlowe)?'. Czermno lezy nad mala rzeczka
Huczwa. Czy wzdluz niej takze funkcjono-
wat szlak handlowy? OdpowiedZ na to pyta-
nie wymaga dalszej wspotpracy geograféw
(ktérzy moga odpowiedzie¢ na pytanie
o sptawnosé, zeglownosé Huczwy w X-XIII
wieku) jaki historykéw. Niestety w naszej hi-
storiografii brak opracowania dotyczacego
znaczenia (mniejszych) rzek na Rusi czy
w Polsce wschodniej w wiekach $rednich
(w rodzaju monografii na temat rzek na tere-
nie dzisiejszych wschodnich Niemiec; por.
Borow 2015)%.

*

W badania Grodéw Czerwieriskich zaanga-
zowanych jest obecnie az trzech historykéw.

Adrian Jusupovi¢ podjat si¢ analizy przeka-
zé6w pisanych dotyczacych regionu nad
srodkowym Bugiem w X-XIII wicku. Fakt, iz
jest to kolejne juz w polskim pismiennictwie
opracowanie na ten temat (por. ostatnio Kor-
LINGER 2014, s. 267-285), bazujace na od
dawna znanych przekazach nie utatwialo by-
najmniej warszawskiemu badaczowi zadania.
Wydaje sie, ze Autorowi udalo si¢ z tej préby
wyj$¢ obronng re¢ka. Niezwykle istotnym jest
ponowna analiza znaczenia terminu Lachowie
z zapiski spod roku 981. Stusznie podkreéla
Jusupovié, ze z trzech dat dotyczacych dziejéw
Grodéw Czerwienskich (981, 1018 i 1031)
tylko datowanie ekspedycji kijowskiej Chro-
brego na rok 1018 jest bezsporne. Zwlaszcza
data 981 moze by¢ efektem kombinacji aurora
Powiésci lat minionych. Warto o tym pamigtaé

rzeke Wolge.
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w Hrubieszowie (por. nizej).

poszukujac archeologicznych §ladéw funk-
cjonowania Czermna u schytku X stulecia.
Niezwykle istotnym jest szerokie wykorzysta-
nie przez Adriana Jusupoviéa Kroniki halicko-
-Wolyriskiej, jednego z najwazniejszych Zrédet
do dziejéw zachodnich peryferii Rusi w XIII
wieku®. Wydaje si¢, ze Jusupovicowi zawdzie-
czamy pierwsze tak szczegblowe przedstawie-
nie dziejow Czermna w XII-XIII wieku.
Niezwykle istotne s jego obserwacje dowo-
dzace ewolucji zapisu nazwy ,Czerwien®
w kodeksach XIV-XVI wieku (Yepsbun
—Yepsoab—YepMHO) stanowiace dodatko-
w3 — paleograficzng — przestanke dla identyfi-
kacji Czerwienia z dzisiejszym Czermnem.
Erudycyjne studium Andrzeja Janeczka
(Warszawa) prezentuje dzieje regionu nad
$rodkowym Bugiem w XIII-XV wieku. Ba-
dacz ten dokonat takie niezwykle sumienne-
go zestawienia danych (Zrédla pisane oraz
kartograficzne) na temat dziejéw zespoléw
osadniczych w Czermnie i Grédku. Jak juz
wspomniano opracowania te w znakomity
spos6b uzupetniaja ustalenia geograféw re-
konstruujacych przesztoé¢ Grodéw Czer-
wienskich przy wykorzystaniu danych pozy-
skanych dzigki licznym profilom glebowym.
Grody Czerwienskie to teren, o ktéry
spierali si¢ przede wszystkim Piastowie i Ru-
rykowicze, ale takie Przemyslidzi oraz Arpa-
dowie. Wydaje si¢ jednak, 7e najwytrwalej
o przynalezno$¢ tego regionu spierali sig...
historycy. Dziejom tego sporu poswigcone
jest obszerne studium Katarzyny Blachow-
skiej (Warszawa), ktéra na kilkuset stronach
przedstawita dyskusje badaczy z Polski, Rosji
i Ukrainy na temat pogranicza polsko-ru-
skiego od XVIII po potowe XX wieku. Stu-
dium to uzupelniaja opracowania dotyczace
poczatkéw zainteresowant Czermnem i Gréd-
kiem w XVIII-XIX wieku (Aleksandr Musin

* Drohiczyn lezy nad Bugiem, z kolei Bieloziersk (Beloozero) nad Jeziorem Bialym, ktére zasila swymi wodami

* Zagadnienie znaczenia rzek (w tym muniejszych rzek) jako szlakéw komunikacyjnych, handlowych dyskutowane
bedzie w trakcie kolejnego seminarium poswigconego Grodom Czerwieriskim, jakie odbylo sig w czerwcu 2018 r.

¢ # Trudno w tym miejscu nie wspomnie¢, ze nowe, naukowe wydanie tego tekstu zawdzigczamy Dariuszowi Da-
browskiemu i wlasnie Adrianowi Jusupovi¢owi; por. Chronica...; Kronika...



[Petersburg], Marcin Woloszyn [Rzeszéw-
Lipsk]) oraz wkiadu polskiej archeologii
w badania pogranicza polsko-ruskiego (Mar-
cin Woloszyn [Rzeszéw-Lipsk])*.

W tym ostatnim wypadku uderza mizeria
dorobku naszej dyscypliny, zwlaszcza w ze-
stawieniu z wkiadem polskich historykéw
sztuki w badania kultury artystycznej Cesar-
stwa Bizantyniskiego, Stowian poludniowych
i wschodnich. Zagadnienie to omawia Miro-
staw P Kruk (Krakéw-Gdarnisk).

Ostatnia juz grupa przedstawicieli nauk
humanistycznych zaproszonych do udzialu
w projekcie Ziote jabtko polskiej archeologi. ..
to etnolodzy. Leszek Mrdz (Warszawa) oraz
Roman Czmelyk (Lwéw) zaprezentowali
dzieri dzisiejszy na pograniczu polsko-ukrairi-
skim i histori¢ XX wieku widziana z perspek-
tywy ,prostego czlowieka”. Radzieckie bunkry
z czaséw paktu Ribbentrop-Molotow, rozpa-
dajace si¢ instalacje graniczne Kraju Rad,
granica pomiedzy Ukraing i Bialorusia wyzna-
czona konopianym sznurkiem czy tez polsko-
-ukrairiski handel szmuglowanymi przez Bug
papierosami przypominaja, Ze historia nie
dzieje si¢ tylko w Warszawie czy Kijowie.

Wszystkie opisane powyiej teksty przed-
stawicieli nauk humanistycznych znalazly sig
w tomie pt. Od Grodéw Czerwietiskich do li-
nii Curzona. Jest to pierwsza — o ile wiem —
w polskiej literaturze tak diachroniczna pre-
zentacja dziejéw pogranicza.

Upowszechnianie wynikéw badar
nad Grodami Czerwieriskimi
Istotna czescia realizowanych obecnie ba-

dan jest troska o upowszechnienie wynikéw
naszych prac.

Wskazaé tu nalezy na kilka pél aktywno-
$ci, to jest organizacj¢ konferencji i wystaw
poswigconych Grodom Czerwieniskim oraz
obecnos¢ naszego projektu w przestrzeni
elektronicznej.

Do tej pory zrealizowano szes¢ spotkan
poswigconych przeszloéci Grodéw Czer-
wienskich: 1). Hrubieszéw, 19-20 IX 2013;
2). Rzeszéw, 6-7 XI 2014; 3). Lublin, 25-
27 XI 2015; 4). Krakéw, 7-9 XII 2016; 5).
Zamo$¢, 20-22 IX 2017; 6). Krakéw, 7-9 V
2018.

Poczatkowo seminaria pomyslane byly
jako forma integracji zespotu badawczego,
w sklad ktérego wchodza osoby z bardzo
wielu o$rodkéw w Polsce ale i Niemczech,
Rosji, Ukrainie czy Serbii. Od 2017 roku
seminaria posiadaja temat przewodni, stara-
my si¢ przedstawiaé wybrane zagadnienie
waine dla poznania Czermna i Grédka
w szerszej, europejskiej perspekrywie. I tak
spotkanie w Zamosciu poswigcone bylo for-
mom ochrony miejsc zabytkowych potozo-
nych z dala od duiych osrodkéw cywiliza-
cyjnych®, konferencja jaka odbyla si¢
w maju 2018 r. w Krakowie dotyczyta
plomb typu drohiczyniskiego®™. Na koniec
czerwca biezacego roku planowane jest spo-
tkanie w Hrubieszowie poswigcone wypra-
wie kijowskiej Chrobrego i znaczeniu rzek
w éredniowiecznych dziejach Europy?.
Z satysfakcja obserwujemy, iz z roku na rok
nasze spotkania gromadza badaczy z coraz
wiekszej ilosci krajow (2013 — 4 kraje;
2014 — 4 kraje; 2015 — 7 krajéw; 2016 —
9 krajéw; 2017 = 13 krajéw; 2018 — 11 kra-
jow). Uczestnicza w nich takie naukowcy
nie tylko z Polski wschodniej ale i Krakowa,
Wroclawia czy Poznania.

Zabytki z Czermna (i Grédka) systema-
tycznie prezentowane sa w réznych oérodkach

* W tomie znalazly si¢ rakze wspomnienia czterech uczestnikéw badar w Czermnie i Grédku w latach 1952-1955
(Andrzej Abramowicz, Jerzy Gassowski, Konrad Jazdzewski, Jerzy Okulicz-Kozaryn).
® Tytuk: Przemingto z wiatrem? Wezesnosredniowieczne osrodki centralne na dzisiejszych obszarach peryferyjnych. Mig-

dzy naukq, ochrong a rewitalizacig.

% Tytuk: Sfinks stowiariskiej sfragistyki. Plomby typu drobiczyriskiego w swietle badai interdyscyplinarnych.
¥ Tytuk: Siec wodna Europy Srodkowo-Wichodniej i Wichodnicj i jej znaczenie w wickach srednich. W tysigclecie zwy-

cigstwa Chrobrego w bitwie nad Bugiem.
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Ryc. 8. Krakéw, Muzeum Narodowe w Krakowie, Patac biskupa E. Ciotka, grudzier 2016. Otwarcie wystawy pt. Skar-
by Grodéw Czerwieriskich i konferencji Grody Czerwienskie — ztote jabtko polskiej archeologii. Seminarium nr 4;
fot. M. Dziekanski
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Polski. Jest to zastuga przede wszystkim Pra-
cownikéw Muzeum im. Janusza Petra w To-
maszowie Lubelskim, a takie Muzeum im.
St. Staszica w Hrubieszowie oraz Muzeum
Narodowego w Krakowie®. W latach 2012-
2018 zabytki z Grodéw Czerwienskich za-
prezentowano na 18 wystawach(!)”. Otwar-
ciu wystaw prawie zawsze towarzysza
prelekcje na temat pogranicza polsko-ruskie-
go (por. ryc. 8).

Osobna przestrzenia wykorzystywana do
popularyzacji badafi nad Grodami Cazer-

tym obszarze organizuje i koordynuje Iwona
Florkiewicz (Rzeszow).

W przygotowywaniu jest strona interne-
towa poswiecona Grodom Czerwieriskim™.
Najpowszechniej wykorzystywanym przez
nas medium jest facebook, na ktérym mamy
zatozony profiP'. Utworzone zostalo takie
specjalne konto na portalu academia.edu,
gdzie udostgpnione sa publikacje zwigzane
z realizacja badani nad Grodami Czerwienski-
mi*?, Poza tym posiadamy réwniez kanal na
youtube®.

wieriskimi jest internet. Nasze dziatania na

* Powstanie wystawy Czerwieri — grod migdzy Wschodem a Zachodem moiliwe byto dzigki projektowi finansowa-
nemu przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego (projekt nr 04644/12; nr EBOI — 14875/11/A1;
kierownik projektu Eugeniusz Hanejko). Nalezy jednak wspomnieé, iz skarby z Czermna (odkryte w 2011 r. )
oraz Perespy (odkryte w |. 2015-2016) zostaly zakonserwowane i odnowione przez Elibietg M. Nosek dzigki
$rodkom przekazanym przez Centrum Badaweze w Lipsku (GWZO). Z kolei pieczeci zostaly zakonserwowane
dzigki grantowi Dumbarton Oaks Center (projekt: Seals at the Border; Seals in the Context; Seals and Dorogichin
Seals from Czermno; kierownik projektu: M. Woloszyn).

* Wystawa Czerwieri grod migdzy wschodem a zachodem prezentowana byla i jest w nastgpujacych placowkach
1) Tomaszéw Lubelski — Muzeum Regionalne im. dr J. Petera, 28 X1 2012 — 31 III 2013; 2) Krakéw — Muzeum
Narodowe, Palac Biskupa E. Ciotka, 6 IV — 1 IX 2013; 3) Sieradz — Muzeum Okregowe, 14 11 — 13 IV 2014;
4) Krasnystaw — Muzeum Regionalne, 15 IV — 15 IX 2014; 5) Radom — Muzeum im. Jacka Malczewskiego,
23 X — 31 XII 2014; 6) Rzeszéw — Muzeum Okregowe, 3 11 — 15 IV 2015; 7) Lubaczéw — Muzeum Kreséw,
1V - 31 VIII 2015; 8) Chelm — Muzeum Ziemi Chetmskiej im. Wiktora Ambroziewicza, 30 IX — 31 XII 2015;
9) Hrubieszéw — Muzeum Regionalne im. St. Staszica, 28 1 — 3 IV 2016; 10) Biata Podlaska — Muzeum Potu-
dniowego Podlasia, 22 IV — 30 VII 2016; 11) Przemysl, Muzeum Narodowe Ziemi Przemyskiej, 22 VII — 16 X
2016; 12) Tarnéw — Muzeum Okregowe w Tarnowie, 3 VII — 30 VIII 2017; 13) Zamo$¢ — Muzeum Zamojskie,
20 IX — 31 XII 2017: 14) Bilgoraj — Muzeum Ziemi Bilgorajskiej, 2 IIT 2018 — nadal.

Ponadto zabytki z regionu Grodéw Czerwieriskich prezentowano w 15). Poznaniu (Muzeum Narodowe, 9 IV
~ 17 VII 2016 w ramach wystawy Imagines Medii Aevi. Woystawa = okazji 1050. Rocznicy chratu Polski), 16).]
Krakowie (Muzeum Narodowe, Palac Biskupa Erazma Ciotka, 7 XII 2016 — 28 V 2017, wystawa Skarby Grodéw
Czerwieriskich), 17). Gdarisku (Muzeum Archeologiczne, 22 VI 2017 — 30 VIII 2017, wystawa Nie tylko wasnie
i spory. Arcydziela sredniowiecznej sztuki jubilerskiej = Ceermna jako Swiadectwa tworzenia sig pogranicza polsko-ru-
skiego), 18). Krakéw (Muzeum Narodowe, Muzeum im. E. Hutten-Czapskiego, 9 V — 9 IX 2018, wystawa pt.
Istotne niepozorne — otowiane znaki pieczgtne).

Latem tego roku w Muzeum im St. Staszica w Hrubieszowie zostanie otwarta kolejna wystawa, pt. Bitwa nad
Bugiem 1018-2018.

* Por. https://grodyczerwienskie.pl/ (data dostgpu 18.05.2018).

' Por. hreeps://www.facebook.com/Grody.Czerwienskie/ (data dostgpu: 18.05.2018). Ilo§¢ ,polubien” profilu:
2.210 (stan na dziei 18.05.2018). Dla poréwnania profil Muzeum Archeologicznego w Krakowie ,lubi” 4.028
0s6b, profil Muzeum Archeologicznego w Gdarisku ,lubig” 3.215 osoby a profil Muzeum Narodowego Ziemi
Przemyskiej w Przemy$lu ,lubi” 1.451 0s6b (stan na dzieri 18.05.2018). Najwigcej wyswietleri posta: 13.314, byt
to post zawierajacy informacje na temar publikacji ksiazkowej zrealizowancj w ramach grantu Ziote jablko polskiej
archeologii... por. FLorek, WoroszyN (red.) 2017, ¢. I-IL

* Por. hutps:/lindependent.academia.edu/GrodyCzerwieriskie (data dostgpu: 18.05.2018).

* Por. https:/fwww.youtube.com/channel/UCS0Xh]_9iW5]2cSgO3C2Vsg (data dostgpu 18.05.2018).

Poza tym wskaza¢ tu nalezy na wyklad Ex oriente lux czyli archeologia Grodéw Czerwieriskich, wygloszony przez
M. Woloszyna 8.01.2014 r. w ramach Wszechnicy PAN (por. hetps:/fwww.youtube.com/watch?v=vVYzBIHW-
crB&t=69s [data dostgpu: 18.05.2018). Dotychczas obejrzato go 5.834 osoby (stan na dzieri 18.05.2018). Filmy
prezentujace skarby z Czermna ciesza si¢ ogromna popularnoscig, np. ten dostgpny pod adresem heeps://www.
youtube.com/watch?v=IqLpxvs8gNU (data dostgpu: 18.05.2018) obejrzalo jui ponad 98 tys. oséb !




Whyniki projektu zostaly takie przedsta-
wione w filmie w rezyserii Zdzistawa Cozaca
(Droga do krilestwa), zaprezentowanym na
kanale TVP Historia 3 maja 2018 r.*

Warto moze nieco uzasadnié¢ nasza troske
o ,medialnoé¢” badan nad Czermnem
i Grédkiem. Po czeéci wynika to z fakeu, iz
staramy si¢ po prostu dotrzymaé kroku An-
drzejowi Kokowskiemu — jednemu z inicja-
toréw badai w Czermnie w latach 2010-
2011 i bezsprzecznie jednemu z najlepszych
propagatoréw wiedzy o tym stanowisku®.
Mamy takze swiadomosé, ze dzi$ by dotrzeé
do szerszego odbiorcy, by zainteresowaé go
wynikami whasnych badari koniecznym jest
korzystanie z mediéw spolecznosciowych.

Termin Grody Czerwieriskie, cho¢ dotyczy
$redniowiecznej — zdawatoby si¢ odleglej —
przesztosci Polski, Rusi, Europy Srodkowo-
“Wschodniej, pojawia si¢ regularnie nie tylko
w opracowaniach naukowcéw, ale i w pod-
recznikach szkolnych®, a takie publikacjach
os6b nie zajmujacych si¢ zawodowo nauka,
w tym mediewistyka (por. Isakowicz-Za-
LEWSKI 2015; Szczerek 2016, s. 55). Grody
Czerwieriskie — podobnie jak Swiatowid —
przyciagaja takie pasjonatéw historii, nie-
rzadko doéé kontrowersyjnych?®.

Wydaje sig, iz swa atrakcyjnosé zawdzig-
czaja Grody Czerwienskie przede wszystkim
faktowi, iz wzmianki na ich temat pojawiaja
si¢ wiréd wydarzen zwigzanych z pierwszymi
historycznymi przedstawicielami rodu Pia-

Huczwg zob. FLorkiewicz, Woroszyn 2018.

(data dostgpu 18.05.2018).

stéw — z oczywistych powodéw panowanie
Mieszka I i jego syna wzbudza zainteresowa-
nie Polakéw. Dosé¢ powszechne traktowanie
terminu Grody Czerwieniskie jako wezeéniej-
szego wariantu pojecia Ru$ Czerwona, cho¢
najpewniej mylne (por. JaNeczex 2013)
umozliwia postrzeganic Grodéw jako swego
rodzaju synonimu (prefiguracji) — silnie zmi-
tologizowanych — Kreséw. Czerwieri staje si¢
wowczas bastionem kultury polskiej, bronig-
cym naszego kraju przed ,barbarzyriskim”
Wschodem®. W starciach z lac 981, 1018
i 1031 dostrzec mozna poczatek trudnych,
ale tak dla Polski waznych relacji z Europg
Wschodnia, Rusia/Rosja.

Wydaje si¢ wigc, iz bez cienia przesady
stwierdzi¢ mozna, ze Grody Czerwieriskie za-
liczy¢ mozna do polskich, tzw. miejsc pamig-
ci (lieux de mémoire)®.

Tym samym deklarowana odpowiedZ na
pytanie o to co nalezy rozumieé pod tym po-
jeciem, jakie znaczenie ma region nad $rod-
kowym Bugiem w historii Polski i jej wschod-
nich sasiadéw ma powazne znaczenic dla
naszej kultury, naszej wiedzy o przeszloci
i tozsamosci.

Istnicje réwniez inny, bardziej lokalny
i pragmatyczny powdéd, dla ktérego staramy
si¢ by wiedza o Grodach Czerwieriskich byla
powszechnie dostgpna.

Przemiany cywilizacyjne zapoczatkowane
w Polsce wydarzeniami 1989 r. przyniosly
ogromne zmiany takie w zakresie populary-

* Por. hetps://historia.tvp.pl/37002733/droga-do-krolestwa-w-tvp-historia (data dostepu: 18.05.2018).

% Trudno tu nie wspomnie¢ o tym, iz skarby z Czermna zostaly uznane za odkrycie roku (Travelery 2011 National
Geographic). Sukces w promocji badat nad Czermnem zostal dostrzezony takie w opracowaniach naukowych
(por. PawiLeTa 2016, 163, przyp. 9). Na temat zaangazowania Andrzeja Kokowskiego w badania grodu nad

% Szkola podstawowa: Lovro, Piedkowska, Towarskr 2009, s. 126; gimnazjum: Roszak (red.) 2009, s. 205; szkoly
ponadgimnazjalne: KuLesza, KowaLewski, 2013, s. 322-323.
7 hutps://slowianowierstwo.wordpress.com/2014/10/02/grody-czerwienskie-monumentalne-falszerstwo-historii/

W 1925 r. Adam Szezerbowski (1894-1956), wéwezas nauczyciel jezyka polskiego w Hrubieszowie oglosit na ta-
mach Przegladu Lubelsko-Kresowego esej pt. Grody Czerwieriskie w ziemi nadbuzariskiej. (W dziewigésetng roczni-
e¢ Smierci Bolestawa Chrobrego). W artykule tym tak opisujac walki 981 r. pisze m.in. ,Nie znamy [...] imion wojéw
Mieszkowych, kt6rzy t walczyli, polskim obyczajem wojennym idac w setke na dziesigé setek nieprzyjacielskich,
by krwia swoja po raz pierwszy w czasach historycznych zasili¢ wiecznie zywa piers tej ziemi; nigdy tez dokladniej
nie dowiemy si¢ szczegéléw z bojéw tych jasnowlosych olbrzyméw, ktérych kosci $pia dzisiaj pod gruba warstwa
czarnoziemu w wielkiem uciszeniu tysiacletniego odpoczywania”, por. Szczersowsk 1925, s. 4.

* Na temat Pierre Nory i pojecia miejsca pamigci zob. Wévcicka 2017, s. 107-111.



zacji wynikéw badan naukowych. Przemia-
nie ulegly same muzea, ktére ze statecznych
(i statycznych) skarbnic narodowych (czy tez
regionalnych) pamiatek staly si¢ miejscami
interaktywnej komunikacji z przesztoscia,
kt6ra w coraz wigkszym stopniu postrzegana
jest po prostu jako Zrédlo przyjemnosci
(PawrETA 2011; por. Matassa 2015, s. 272;
zob. takie krytyczne uwagi Sylwestra Czop-
ka; por. Czorex 2016). Innym elementem
»[-..] wspélczesnej kultury historycznej jest
pojawienie si¢ réznego rodzaju inscenizacji,
performanséw [...] okreélanych zbiorczy na-
zwa widowiska przeszlodci [...]" (PawLETA
2016, s. 216), w wypadku archeologii naj-
czgsciej mianem festynu.

Zjawiska te dotycza takie $rodkowego
Pobuza. Od kilku lat rak w Czermnie-Czer-
wieniu jak i pobliskiej Sasiadce-Sutiejsku
organizowane s3 festyny archeologiczne®.
Oczywistym jest, iz oprécz fascynacji prze-
szloscig" istotne dla organizatoréw tego ro-
dzaju imprez sa nadzieje na komercjalizacje
przeszlosci, przede wszystkim poprzez zwick-
szenie liczby odwiedzajacych dang gming.
Zakazanie organizacji festynéw jest catkowi-
cie nierealne, natomiast pozostawienie spra-
wy samej sobie w ewidentny sposdb przyczy-
nia si¢ do dewastacji zabytkowych obiektéw.
Wiadze samorzadowe bowiem — mimo skla-
danych deklaracji — traktuja majdany gro-
dzisk, czy tez podgrodzia jako ,naturalne”
miejsca parkingowe.

W tej sytuacji koniecznym jest wlaczenie
si¢ w organizowanie takich imprez przez
przedstawicieli §wiata nauki. W lipcu 2018 r.
zorganizowana zostanic rekonstrukcja bitwy
nad Bugiem z 1018 r. Miejmy nadzieje, ze
gléwnemu organizatorowi tego wydarzenia
~ Bardomiejowi Barteckiemu (Muzeum im.
St. Staszica w Hrubieszowie) uda si¢ pogo-
dzi¢ dobra zabawg z ochrong grodziska

w Grédku-Wolyniu. Podjgte zostaly juz sta-
rania o rozbudowe tej formy wspélpracy
z wladzami samorzadowymi.

Czgsta prezentacja Grodéw Czerwieti-
skich w formie wystaw jest takze préba zmie-
rzenia si¢ z problemem masowego rabowania
Czermna i Grédka przez wyposazonych
w coraz to lepsze wykrywacze metali ,,detek-
torystow”. Oczywiscie problem ten nie jest
ograniczony do Polski i jej wschodnich sasia-
déw, choé osiagnal tutaj katastrofalne
rozmiary (Haroy 2016). Uswiadomienie
mieszkaricom nadbuzanskich wiosek, iz tole-
rowanie ,detektorystéw” zubaza na dluisza
metg ich region, zmniejszajac jego atrakcyj-
nos¢ turystyczng jest jednym ze sposobéw na
zmierzenie si¢ z t3 plagg wspétczesnej arche-
ologii. Dzialania popularyzatorskie nakie-
rowane na lokalne spotecznosci choé przy-
niosty jui efekey winny ulec wyraznemu
wzmocnieniu.

Interdyscyplinarnoéé w praktyce

Jak juz wspomniano w badaniach nad
Grodami Czerwieniskimi  bierze obecnie
udzial kilkadziesiat oséb, reprezentujacych
bardzo rézne dyscypliny nauki. Kierujac tak
duzym zespotem bardzo tatwo dostrzec trud-
nosci w nawiazaniu realnej wspélpracy.

Niekiedy trudno jest si¢ po prostu zrozu-
mieé. Pretensje geograféw wzgledem arche-
ologéw uzywajacych stowo calec, czy tez an-
tropologéw kulturowych do antropologéw
fizycznych o to, ze ci ostatni o osobach po-
chowanych w Czermnie méwig ,o0sobnicy”
(»przeciez to byli ludzie a nie jacy$ osobnicy
prosz¢ panstwa!”) nie stanowia wigkszego
problemu ale juz préba przettumaczenia
wynikéw badan nad plombami typu drohi-
czyniskiego za pomocg instrumentalnej neu-

“W wypadku Czermna zob. https://www.facebook.com/events/163824620783746(data dostepu 18.05.2018)
oraz http://czerwien.pl/zalozenia(dara dostgpu 18.05.2018); w wypadku Sasiadki por. https://www.youtube.
com/watch?v=RCbP8y0329k& feature=youru.be (dara dostgpu 18.05.2018).

Na temar Sgsiadki-Suticjska zob. Kavaca (red.) 2013.

“ Trudno tu nie wspomnieé o wladzach gminy Tyszowce, ktére wielokrotnie pomagaly nam w trakcie prac wyko-

paliskowych.




tronowej analizy aktywacyjnej na jezyk zro-
zumialy dla archeologéw jest bardzo trudne.
Wymaga to wysitku nie tylko archeologa ale
i inzyniera wykonujacego wspomniane bada-
nia: odmienno$é inzynierii materiatowej i ar-
cheologii jest tak wiclka, ze spotkanie i wza-
jemne zrozumienie mozliwe jest jedynie
w polowie drogi pokonywanej przez obie
strony.

Czesto  przedstawicieli nauk przyrod-
niczych (geografia) archeologia rozczarowuje
przede wszystkim niejednoznacznoécia swych
ustaleri. Czy np. brak zabytkéw z VI-VII
wieku z Czermna oznacza, iz nikt wtedy tam
nie mieszkal? Nie jest to oczywiste, jak wia-
domo prawie nie znamy pochéwkéw sto-
wiariskich z tego okresu (a przeciez w tym
czasie Stowianie z pewnoscia umieralil), ubé-
stwo kultury materialnej utrudnia datowanie
na ten okres osad. Formy aktywnosci czto-
wicka s3 o wicle bardziej réznorodne niz za-
chowania roslin czy zwierzat, nie zawsze wicc
brak zabytkéw musi oznaczaé nicobecnosé
ludzi na danym terenic (zwlaszcza w wypad-
ku stanowiska stabo przebadanego, jakim jest
Czermno). Warto w dyskusjach z przyrodni-
kami na ten temat odwota¢ si¢ do paleonto-
logii (blizszej geografom niz nasza dyscypli-
na): takze w badaniach nad dziejami zycia na
Ziemi pojawia si¢ bowiem problem repre-
zentatywnosci danych paleontologicznych.
Rézne gatunki zwierzat maja réiny potencjal
Josylizacyjny (majy réine szanse przetrwania
jako skamielina; por. Raue, StanLEy 1984,
s. 20-46; Dzik 2011, s. 13-42). Zaryzyko-
wa¢ mozna stwierdzenie, ze kultura wcze-
snych Stowian ma nizszy potencjal fosyliza-
cyjny niz np. kultura tuzycka czy przeworska
tak wigc brak pochéwkéw wezesnostowiari-
skich niekoniecznie oznacza¢ musi brak Sto-
wian na danym terenie.

Prostym zabiegiem zmuszajacym do
podjecia wysitku wzajemnego zrozumienia
jest wspdlne przygotowywanie opracowan
przez archeologéw, geograféw czy antropolo-
gow fizycznych, a nie zamieszczanie tekstow
przedstawicieli nauk przyrodniczych czy
techniczych jako anekséw do opracowar ar-
cheologicznych (por. np. Woroszyn et AL
2015).

Niewstpliwie wspélne pisanie oznacza re-
zygnacj¢ z zasady Getrennt marschieren — ve-
reint schlagen, nie da si¢ w pelni skonfronto-
waé jedynie wynikéw badan, niekiedy
koniecznym jest zrozumienie w jaki sposob
»druga strona” do nich doszta.

W wypadku studiéw nad Polskim $re-
dniowieczem kluczowym problemem jest
oczywiscie wspéldziatanie archeologéw i hi-
storykéw. O zasadach tej wspélpracy powie-
dziano juz tak wiele, iz zamierzam ograniczy¢
si¢ jedynie do kilku uwag. Inspirowane sy
one lektura obszernego studium poswigcone-
go polityce wschodniej Bolestawa Chrobrego
(w tym Grodom Czerwienskim), studium
ktére jest takie kronika pewnego rozczaro-
wania* archeologia mtodego historyka — Ka-
rola Kollingera (KoLLiNnGer 2014, na temat
Grodéw zob. tamze s. 267-285).

Wobec wspomnianego juz ztego stanu ba-
dari nad wezesnym $redniowieczem w Polsce
wschodniej nalezy wyraznie stwierdzié, iz be-
dziemy mieli tutaj do czynienia z powaznymi
przedatowaniami poszczeg6lnych stanowisk.
Warto zawczasu ostrzec o tym historykéw,
gdyz jak stwierdza Dariusz A. Sikorski:
»ozybka, jak na doéwiadczenia historyka,
dezaktualizacja ‘wiedzy’ archeologicznej pro-
wadzi do zrozumialego zniechgcenia [...]
i do wzrostu nieufnoéci wobec archeologéw,
ktérzy ‘zbyt szybko zmieniaja zdanie’. To co
dla archeologéw jest zrozumiate, bo spotyka-

* uJak w tym wszystkim ma sig odnale#¢ historyk, skoro sami archeolodzy nie potrafia pogodzié si¢ z ustaleniami,
keérych dostarcza im archeologia® (Koruinger 2014, s. 271).
»Przedstawiony w tej publikacji [Archeologia doliny polsko-wkrairiskiej rzeki Wargzanka, Zamoéé 2011 — M.W.]
katalog stanowisk archeologicznych jest zapewne cennym #rédtem informacji, niestety archeolodzy nie weigli
pod uwagg, #¢ Czytelnik-niearcheolog oczekuje nie tylko suchego zestawienia danych, ale takie [a moze: przede
wszystkim] wnioskéw, wysnutych w oparciu o informacje uzyskane w trakcie wykopalisk®; por. KoLLinger 2014,

s. 284-285.



ja si¢ z tym na codzieri, kiedy niejednokrot-
nie efekty prac wykopaliskowych w jednym
sezonie moga w istotny sposob zmieni¢ do-
tychczasowe poglady, przez historyka bywa
utozsamiane z chaosem w archeologii i bra-
kiem solidnych podstaw. Rodzi si¢ wigc ocze-
kiwanie na wypracowanie przez archeologéw
ostatecznego zdania w danej kwestii, co jest
z punktu widzenia nieustannie rozwijajacej
si¢ od strony metodycznej archeologii zupet-
nie nieosiagalne” (Srkorskr 2012a, s. 64).

Warto takie podkredli¢, iz archeolog
musi opracowywa¢ materiaty archeologicz-
ne takie wtedy, gdy analiza zestawu zabyt-
kéw nie przynosi — w momencie publikacji
— zadnych ustalen, ktére moglyby zaintere-
sowaé historyka. Pojawig si¢ one z czasem,
podobnie jak — zupetnie nieinteresujace
archeologéw — ustalenia z zakresu dyploma-
tyki, czy paleografii zaczynajq by¢ istotne,
gdy np. rozwazamy problem autentycznoéci
tzw. dokumentu praskiego (por. SiKORsk1
2012b).

Tak archeolodzy, jak i historycy winni
wreszcie pamigtaé, iz nie kazdy spalony wat
czy pochowany wojownik to z cala pewno-
$cig $wiadek / uczestnik wydarzenia, jakie
znamy ze #rédel pisanych. Jak sarkastycznie
zauwazyl Dariusz A. Sikorski, Brzetystaw
czeski ,[...] sam by si¢ zdziwil zasiggiem
i skala zniszczeni, ktére miat rzekomo spowo-
dowad” (Sikorskr 2012a, s. 60).

Wiréd propozycji poglebienia wzajemne-
go zrozumienia archeologéw i historykéw
pojawia si¢ propozycja utworzenia nowego
rodzaju studiéw, skoncentrowanych na me-
diewistyce. Dariusz A. Sikorski pisze m.in.
»W duzym stopniu za utrwalenie rozdziatu
archeologii i historii odpowiedzialny jest
obecny system akademicki, ktérzy sprzyja
jego utrzymaniu od poczatkéw edukacji.
[...] Idealnym stanem bylaby [....] weisza
specjalizacia w  zakresic mediewistyki
archeologicznej, ktéra — dajac ogolne pojgcie
0 okresach pradziejowych — przede wszyst-

kim pozwolitaby na wyksztatcenie si¢ umie-
jetnoéci i technik warsztatowych potrzeb-
nych w badaniach nad $redniowieczem na
podstawie wszystkich kategorii Zrédel, ze
szezegblnym uwzglednieniem Zrédet arche-
ologicznych® (Sikorsk1 2012a, s. 72-73).
W gruncie rzeczy podobnie uwaza Przemy-
staw Urbadczyk, zdaniem ktérego ,Sita
inercji sprawia, ze nie podjgto jeszcze syste-
matycznej proby powolania studiéw ‘medie-
wistycznych’, ktérych program zawieratby
komplementarnie ujete elementy archeolo-
gii, historii sztuki i historii, a takze zwiazanej
z tymi trzema dyscyplinami numizmartyki”
(Ursarczyk 2017, s. 186; por. takze np.
Ursanczyk 2008, s. 22).

Osobidcie uwazam pomyst specjalizacji
w zakresie mediewistyki archeologicznej za
cickawy®, warto moie zwrécié uwage na
fakt, iz jeszcze niedawno silnie podkreslana
konieczno$¢ opanowania calego materiatu
pradziejowego i §redniowiecznego przez stu-
denta archeologii wynikata z fakeu, iz jako
absolwent archeologii mégt on by¢ w prakty-
ce jedynym reprezentantem tej dziedziny
w danej placéwce muzealnej, czy nawert re-
gionie (powiecie). Musiat wigc przynajmniej
w stopniu dostatecznym ,znaé si¢” na wszyst-
kich epokach i zabytkach. Czy dzis, wobec
masowej edukacji uniwersyteckiej, funkcjo-
nowania wiclu firm wykopaliskowych a takie
faktu, iz czgéé archeologéw zajmuije sig taki-
mi zabytkami jak tablica z lowa (USA), ktéra
markuje miejsce przyszlych narodzin (22 I11
2228) kapitana Jamesa T. Kirka, dowédcy
statku kosmicznego z filmu Startrek (Ko-
BIAEKA 2014) zasada ta musi nadal obowia-
zywac? Wydaje mi sig, ze nie.

Jestem natomiast absolutnie przekonany,
iz studenci historii (przyszli starozytnicy
i mediewisci) winni uczestniczyé w pracach
wykopaliskowych. Warto bowiem by uswia-
domili sobie jak wielki wysitek interpretacyj-
ny dzieli badany w trakcie wykopalisk
w miejscowosci ,X” profil watu grodziska od

I # Chot¢ zapewne jest wielu innych naukowcéw uznajacych, iz zozonos¢ ich wlasnej dyscypliny badawczej wymaga

przebudowy programu studiéw uniwersyteckich.




publikowanej kilka lat potem syntezy i zda-
nia ,wal grodu w X splonat w czasie najazdu
Mongotéw w 1241 r.“ Istotne jest tutaj nie
tyle uswiadomienie sobie jak wielki (fizyczny
i intelektualny) wysitek wklada archeolog
w rozpoznanie walu ale jak kruche s3
podstawy jego wnioskowania.

Dostrzegajac wige racje stojace za préba
wyodrebnienia studiéw mediewistycznych
chciatbym jednak zwréci¢ uwagg, iz umiejgt-
noé¢ porozumienia z przedstawicielami in-
nych niz nasza wilasna dyscyplina zaleia
przede wszystkim od nas samych, od naszej
cickawoéci $wiata a przede wszystkim wy-
trwalosci i pracowitosci. Edukacja nie koni-
czy si¢ bowiem w momencie ukoriczenia stu-
diéw, koniecznoéé¢ dalszego ksztalcenia jest
dzi$ czyms oczywistym. Czgéciowo decyduje
o tym postgp techniczny: np. dzisiejsze tech-
niki kartograficzne za 15 lat beda juz tylko
historig nauki. Z moich doéwiadczen™ wyni-
ka, ze np. wspolfczeéni doktoranci deklaruja-
cy si¢ jako (jednocze$nie) absolwenci arche-
ologii, historii, geografii oraz iberystki
dysponuja na ogét dramatycznie maty wiedza
o kaidej z wymienionych dziedzin wiedzy.
Fetyszyzowanie interdyscyplinarnosci prowa-
dzi w tym wypadku do utraty umiej¢tnosci
charakeerystycznych dla danej dyscypliny. Fi-
lolog klasyczny moze wiedzie¢ sporo np.
o teorii nauki, przede wszystkim jednak musi
znaé facing i greke, a archeolog musi ,znaé si¢”
na zabytkach (przynajmniej ze swojej epoki).

By¢ moze pewnym remedium bytoby or-
ganizowanie  kilkutygodniowych letnich
szk6l, w ktérych uczono by archeologow
geografii, historii i vice versa? Taka forma
edukacji nie jest jeszcze zbyt w Polsce po-
wszechna, chciatbym wskazaé na np. kursy
z zakresu bizantynistyki organizowane przez
Dumbarton Oaks Center w USA®. Takze
w Polsce rysuje si¢ mozliwos¢ realizacji po-
dobnych przedsigwzigc™.

Zakonczenie

Swoje uwagi chciatbym zamkna¢ kilkoma
spostrzezeniami.

Nieodzowno$¢ realizacji projektéw ba-
dawczych w zespolach interdyscyplinarnych
nie ulega dzi§ watpliwosci. W duzym wigc
stopniu formufowane przed ponad stuleciem
ostrzezenia Aleksandra Briicknera ulegly dez-
aktualizacji. Hasto Cudzym bogom si¢ nie
klaniaj pozostaje jednak w tym sensie aktual-
ne, iz dzi§ nie powinniémy si¢ ogranicza¢
do bezrefleksyjnego przyjmowania ustaleri
reprezentantéw innych dyscyplin. Wspolpra-
ca oznacza konieczno$¢ opanowania np.
przez archeologa choé czgéci warsztatu ba-
dawczego geografa czy historyka (i vice versa)
tak by konfrontowaé nie gotowe wnioski
(Getrennt marschieren — vereint schlagen)
a przestanki, ktére do nich prowadza.

Badania na terenic Grodéw Czerwieri-
skich realizowane s3 obecnie w bardzo du-
zym zespole, s3 wsrod nas przedstawicicle
nauk przyrodniczych, technicznych jak i hu-
manistycznych. Nasz zespél sklada sig
w ogromnej mierze z naukowcdéw spoza Lu-
belszczyzny. Na dhuzsza metg nie moic on
funkcjonowaé jedynie dzicki grantom, ko-
nieczna jest jego stabilizacja organizacyjna.
Prawdopodobnie najlepszym dla nas wzorem
— w skali Polski — bytby Ostréw Lednicki
i tutejsze Muzeum Pierwszych Piastow.

Tak antropologowie, archeolodzy, jak
i geografowie, historycy czy metaloznawcy
wnoszg nowe dane do naszej wiedzy o Gro-
dach Czerwienskich, czy szerzej o pograniczu
polsko-ruskim. To jednak przede wszystkim
nie-humanistom zawdzigczamy np. nowe
ustalenia co do chronologii umocnier
w Czermnie i Grédku, czy tez kondycji bio-
logicznej osobnikéw pochowanych na cmen-
tarzyskach znanych z obu tych miejscowosci.
To wreszcie nie-humanisci decydujg o pozy-

“ Odwoluje sig tutaj do moich rozméw ze studentami, mlodymi naukowcami tak z Polski jak i Niemiec.
“ Por. hrps://www.doaks.org/research/byzantine/scholarly-activities/2017-coins-and-seals-summer-school ~ (data

dostgpu: 18.05.2018).
% Pox.
18.05.2018).

hetps://nawa.gov.pl/images/Oferta-Szkoly-Letnie-CEEPUS-20172018-NAWA.pdf  (data

dostepu



skiwaniu kluczowych punktéw przy prébach
pozyskania §rodkéw publicznych na dalsze
badania Czermna czy Grédka.

Z wagi postgpu technicznego w bada-
niach nad $redniowieczng Europa od dawna
zdajg sobie sprawe sami mediewidci. Jacques
le Goff (1924-2014) przyznawal przed po-
nad pétwickiem w swej znakomitej Kulturze
Sredniowiecznej Europy, e ,|...] obraz
$redniowiccza zalezy bardziej od przyszlosci
— dzigki mozliwosciom zastosowania nowych
technik [...] — niz od samej [...] przesztoéci ”
(LE GoFF 1995, s. 16; por. wydanie oryginal-
ne: LE Gorr 1964, s. 17).

Czy wigc w naszych dalszych badaniach
nad Grodami Czerwieriskimi humanistyka
winna odgrywaé coraz mniejsza rolg ?

Zdecydowanie nie! Pytania Skqd jestesmy?
Kim jestesmy? sa i beda jednymi z najwazniej-
szych jakie sobie zadajemy (por. PonL [red.]
2004; Saramon, STrzELCZYK [red.] 2010).
Jeieli wyeliminujemy humanistyke — np.
jako dyscypling, ktéra nie przynosi ,punk-
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tow” — z badan nad pograniczem polsko-ru-
skim czy szerzej nasza przeszioécia pytania
o poczatki bynajmniej nie wygasna. Odpo-
wiedzi na nie udziela¢ bgda nie Henryk
Eowmianski (1898-1984), Gerald Labuda
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